
 

COMUNE DI GALATI MAMERTINO 
Città Metropolitana di Messina 

 

 

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE 
 

N. 40 del 27/11/2025 
 

Oggetto: VARIAZIONE AL BILANCIO DI PREVISIONE 2025-2027 AI SENSI 
DELL’ART. 175 DEL D.LGS.267/2000 E S.M.I. 

 
L’anno duemilaventicinque addì ventisette del mese di Novembre alle ore 18.00 e 

seguenti, nella sala delle adunanze consiliari di questo Comune, in seguito ad invito di 

convocazione, alla seduta di inizio in sessione ordinaria che è stata partecipata dai Sig.ri 

Consiglieri, risultano all’appello nominale: 

Nominativo Presente Nominativo Presente 

Giuseppe Davide Di Nardo  SI  Marica Truglio SI 

Andrea Carcione SI Serena Fabio NO 

Giuliana Zingales SI Giuseppe Drago  SI  

Angela Truglio SI Bruno Natale SI 

Carlo Vicario SI Claudia Bontempo SI 
 

Assegnati n. 10 Assenti n. 1 

In carica n. 10 Presenti n. 9 

Risultato legale, ai sensi dell’art. 30 della L.R. n. 9/1986, il numero degli intervenuti, 

assume la Presidenza il Dott. Giuseppe Davide Di Nardo. 

Partecipa il Segretario Comunale, Dott.ssa Angela Ricca.  

La seduta è Pubblica. 

E presente in aula per l’Amministrazione Comunale il Sindaco,
Avv. Vincenzo Amadore 
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COMUNE DI GALATI MAMERTINO 
Città Metropolitana di Messina 

 

 

 
Proposta di Deliberazione Consiliare 

 
 

Predisposta dal II Settore - Economico Finanziario  

Presentata da Andrea Carcione, delegato Servizi Esterni, Acquedotto, Rete Idrica, 
Bilancio e Tributi, Strade di Penetrazione Agricola. 

 
 

OGGETTO: VARIAZIONE AL BILANCIO DI PREVISIONE 2025-2027 AI SENSI DELL’ART. 
175 DEL D.LGS.267/2000 E S.M.I. 

 
PREMESSO che: 
-con deliberazione C.C. n. 8 del 29.04.2025, è stato approvato il D.U.P. 2025/2027; 
-con deliberazione C.C. n. 9  del 29.04.2025, è stato approvato il BILANCIO DI PREVISIONE 
FINANZIARIO 2025/2027;  
-con deliberazione C.C. n. 28 del 29/07/2025, è stato approvato il RENDICONTO DELLA 
GESTIONE 2024; 
-con deliberazione C.C. n. 29  del 29/07/2025, è stata approvata la SALVAGUARDIA DEGLI 
EQUILIBRI DI BILANCIO E LA VARIAZIONE DI ASSESTAMENTO GENERALE 
2025/2027; 
RILEVATO  che occorre adeguare le previsioni  per gli esercizi 2025/2027 al fine di far fronte a 
sopravvenute esigenze di gestione; 
DATO ATTO che: 
-occorre, pertanto, apportare, con la presente, alcune modifiche al bilancio 2025/2027, variando 
le poste di entrata e di spesa dettagliatamente ed analiticamente evidenziate nell’unito prospetto 
contabile di variazione; 
-con il provvedimento proposto, vengono assicurati il permanere e l’invarianza degli equilibri di 
bilancio ed il rispetto del pareggio di bilancio; 
-la presente variazione del bilancio di previsione finanziario 2025/2027 riguarda ex lege la 
competenza e la cassa; 
-con la presente variazione di bilancio, viene conseguentemente variato anche il D.U.P. 
2025/2027; 
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VISTO, l’art. 175, comma 2, del D.Lgs. n. 267/2000 (TUEL), secondo cui “le variazioni al 
bilancio sono di competenza dell’organo consiliare salvo quelle previste dai commi 5-bis e 5-
quater”; 
ACQUISITO il parere di regolarità tecnico-contabile espresso dal Responsabile del Servizio 
Finanziario, ai sensi dell’art. 49 del TUEL; 
RITENUTO di acquisire il parere del Revisore dei Conti ex art. 239, comma 1, lettera b), del 
TUEL;  
VISTI: 
il D.Lgs. n. 267/2000 (TUEL); il D.Lgs. n. 118/2011 e gli allegati principi contabili applicati;  
il vigente Statuto comunale; 
il vigente Regolamento di contabilità armonizzata; 
 

SI PROPONE AL CONSIGLIO COMUNALE  DI DELIBERARE QUANTO SEGUE 
 

I. Di DISPORRE, ai sensi dell’art. 175, comma 2, del D.Lgs. n. 267/2000 (TUEL) e per le 
motivazioni di cui in premessa, la variazione di bilancio recata dal prospetto contabile 
riassuntivo che, allegato al presente atto, ne costituisce parte integrante e sostanziale; 
II. Di DARE ATTO che con la disposta variazione di bilancio: 
-viene conseguentemente variato il D.U.P. 2025/2027, approvato con deliberazione del C.C. n. 8 
del 29/04/2025; 
-vengono assicurati il permanere e l’invarianza degli equilibri di bilancio ed il rispetto del 
pareggio di bilancio. 
III. Di DICHIARARE, stante l'urgenza, la presente immediatamente eseguibile ai sensi 
dell'art.12 comma 2 della L.R. 44/1991 

IL PROPONENTE   
F.to Andrea Carcione   

  IL RESPONSABILE DEL II Settore - 
Economico Finanziario  

  Rosa Maria Schilliro' 
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VERBALE DI SEDUTA 
Il Presidente del Consiglio passa alla trattazione del secondo punto all’ordine del giorno, dà atto 
della presenza in aula della Responsabile dell’Area Economico-finanziaria. Rag. Rosa Maria 
Schillirò e del Responsabile del Sevizio di Protezione civile, Geom. Antonio Anastasi e, con il 
consenso dei consiglieri, procede a dare lettura per oggetto della proposta. 
Alle ore 18:14 esce momentaneamente dall’aula il consigliere Vicario, (consiglieri presenti n. 8, 
assenti n. 2). 
Al termine della lettura, il Presidente concede la parola al consigliere Carcione in quanto 
proponente in qualità di assessore al bilancio al fine di illustrare l’emendamento e la proposta di 
variazione al bilancio.  
Il consigliere Carcione, dopo aver salutato tutti i presenti e ringraziato i consiglieri per la loro 
presenza, comunica preliminarmente ai consiglieri che, come già è stato portato a loro 
conoscenza, ha presentato un emendamento alla proposta di variazione in quanto dopo che la 
proposta di variazione era stata già presentata e aveva ottenuto il parere del revisore unico dei 
conti, sono pervenuti dei finanziamenti e quindi era necessario apportare delle modifiche alla 
proposta di variazione al fine di poter introitare tali finanziamenti. 
In particolare, specifica si tratta di n. 3 finanziamenti: uno di circa € 36.000,00 riguardante i fondi 
COVID; uno di circa € 12.280 riguardante i libri di testo e uno di circa 10.000 € riguardante il 
servizio di trasporto pubblico urbano. 
Tale emendamento, evidenzia il consigliere Carcione, è corredato dai pareri sia del responsabile 
del settore economico finanziario che del revisore unico dei conti e, precisa, che sia con 
l’emendamento che con la variazione al bilancio viene assicurato il permanere degli equilibri di 
bilancio, 
Inoltre, per quanto concerne in particolare la variazione al bilancio il Consigliere Carcione spiega 
che si tratta essenzialmente di un’operazione di assestamento tra i capitoli di bilancio, in quanto 
si sono usate delle economie di alcuni capitoli per impinguarne altri nei quali l’amministrazione 
ritiene che ci possa essere più bisogno. 
Più precisamente, il Consigliere elenca le variazioni di maggiore rilevanza: una riguardante 
35.000 € sia in entrata che in uscita che riguardava le spese per l’assunzione del funzionario 
CAPCOE che sono state espunte dal bilancio in quanto abbiamo ricevuto la notizia che nessuno 
ha scelto il Comune di Galati Mamertino per cui non avremo più questa assunzione, per la quale 
sarà riprogrammato un nuovo concorso, è stato  impinguato il capitolo degli ASU in quanto sono 
stati elevati  a 24 ore; se è stato aumentato il capitolo per quanto riguarda le sponsorizzazioni in 
quanto era tato previsto per € 5000 ed invece ci sono state entrate per circa  sono entrato € 8000 
e poi procede ad elencare altre piccole variazioni. 
Alle ore 18:22 rientra in aula il consigliere Vicario ( Consiglieri presenti n. 9 e consiglieri assenti 
n. 1). 
Terminato il proprio interventi, il consigliere Carcione si riserva di intervenire in caso qualcuno 
abbia dei dubbi e fa presente che in aula è presente la responsabile dell’area economico finanziaria 
che può fugare qualsiasi dubbio.  
Il Consigliere Drago, rispetto a quanto detto dal consigliere Carcione, ritiene che con le economie 
registratesi si potevano rimpinguare altri capitoli, ad esempio e si rivolge in particolare al Sindaco 
si potevano destinate le somme alla sistemazione dell’aula consiliare, per la quale già erano state 
destinate delle somme per cui qualora non fossero sufficienti se ne potevano destinare di altre. E’ 
già da troppo tempo infatti che i consiglieri ne sollecitano la sistemazione, perché è in condizioni 
fatiscenti; così come si diceva che si doveva adeguare l’aula per permettere l’effettuazione del 
consiglio in streaming, tuttavia tutto ciò non viene fatto ed in particolare si rivolge al Presidente 
del Consiglio che dovrebbe avere a cuore la questione e dovrebbe salvaguardare il consiglio, quale 
organo supremo del Comune. 
Il Presidente del Consiglio prende atto di quanto detto del consigliere Drago. 
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 Il consigliere Natale, chiesta ed ottenuta la parola, condivide le osservazioni fatte dal consigliere 
Drago anche perché nella variazione ci sono dei soldi proprio per gli immobili comunali e quindi 
è evidente che il non sistemare l’aula consiliare è solamente una scelta politica. 
Il Consigliere Natale per dichiarazione di voto afferma che non sono contro l’emendamento in sé, 
in quanto loro, come sempre detto e ribadito, sono favorevoli all’introito di finanziamenti, anche 
se in questo caso in realtà si tratta di contributi non di finanziamenti, ma per l’andamento generale 
del bilancio e per le osservazioni che faranno in seguito alla proposta di variazione di bilancio si 
asterranno.  
Terminati gli interventi, il Presidente pone ai voti per alzata di mano la proposta di emendamento 
tecnico presentato dal Consigliere Andrea Carcione prot. n. 13408 del 21/11/2025; 
La votazione espressa in forma palese, per alzata di mano, da n. 9 Consiglieri presenti e votanti 
su n. 10 Consiglieri assegnati ed in carica che dà il seguente esito; 

• Voti favorevoli n. 5 
• Voti contrari n. 1 (Drago) 
• Astenuti n. 3 (Natale, Bontempo e Vicario) 

IL CONSIGLIO COMUNALE 
VISTO l’emendamento presentato dal Consigliere Carcione Andrea, prot. n. 13408 del 
21/11/2025;  
VISTI i pareri di regolarità tecnica e contabile; 
VISTO il parere espresso dal Revisore Unico dei Conti;  
VISTO il Vigente Ordinamento Amministrativo degli Enti Locali, approvato con L.R. 
15.03.1963 n. 16 e s.m.i.; 
VISTA la legge 142/90, così come recepita dalla Regione Siciliana con L.R. n. 48/91 e s.m.i.; 
VISTE le LL.RR.. n. 23 del 07.09.98 n. 30 del 23.12.2000; 
VISTO il decreto Leg.vo 18.08.2000, n. 267; 
VISTO lo Statuto Comunale; 
In armonia con l'esito della votazione sopra descritta, 

DELIBERA 
DI APPROVARE l’emendamento presentato dal consigliere Carcione Andrea, prot. n. 13408 
del 21/11/2025. 
 
Alle ore 18:38 entra in aula il vicesindaco.  
 
Il Presidente del Consiglio passa alla trattazione della proposta di variazione al bilancio e concede 
la parola al consigliere Natale. 
Il Consigliere Natale procede a dar lettura di una dichiarazione di voto a firma sua e della 
consigliera Bontempo e chiede che venga seguito l’iter ivi previsto per quanto riguarda la 
trasmissione e che venga trascritto il contenuto all’interno del verbale e per questo afferma che 
verrà inviato il file in word al segretario (all. n.1 al presente verbale ) 
“I sottoscritti Consiglieri comunali del gruppo indipendente, Bruno Natale e Bontempo Claudia, 
in merito alla proposta di variazione di bilancio in oggetto, non possono non segnalare ancora 
una volta l’allegra distribuzione di somme per spese a volte non indispensabili, a dispetto di 
svariati segnali di criticità che evidenzieremo con la presente dichiarazione di voto. 
Premettono che altrettanta leggerezza ha avuto la Giunta con la delibera n. 263 del 5.11.2025 
nel prelevamento del fondo oneri e rischi. Tale fondo ,era stato inserito in bilancio per € 
123.343,45 e, la delibera citata,  viene utilizzata  per il pagamento di due soli  contenziosi per 
oltre 65.000,00  € , piu’ che dimezzando la consistenza del fondo stesso a scapito degli 
accantonamenti per gli svariati  contenziosi già  previsti  e al netto di nuovi contenziosi e a nuove 
situazioni debitorie che si sono potute verificare negli ultimi mesi (il censimento in nostro 
possesso risale a Maggio 2025 ed è aggiornato al 31 Dicembre 2024 e parzialmente aggiornato 
al 2025) .Su questo argomento, dal nostro punto di vista e per le informazioni che abbiamo potuto 
reperire , provvederemo a mettere a conoscenza in questa seduta il Consiglio Comunale e il 
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Segretario Comunale e chiediamo ,gentilmente, alla Segretaria Comunale Dottoressa Ricca di 
farsi carico, tramite gli uffici preposti, della trasmissione di questo atto deliberativo ai 3 
Responsabili di Servizio (tecnico, economico-finanziario e primo settore) al Revisore Unico dei 
Conti dott. Silvano Bonafede, fornendo il relativo riscontro di trasmissione ai sottoscritti. 
Ci chiediamo e lo stesso chiediamo al Segretario e al Revisore dei Conti se tali procedure sono 
corrette?  E’ legittimo l’utilizzo di fondo per un importo che non tenga conto dell’effettiva 
percentuale di rischio come censito dall’Ufficio contenzioso? 
Se i prelievi coprono passività privi di collegamento con il rischio previsto in sede di 
accantonamento non c’è alterazione dell’attendibilità e trasparenza del bilancio? 
Nella relazione del Responsabile del Settore  di attestazione ricognizione dei contenziosi del 30 
maggio 2025 venivano elencati una serie  debiti e ne citiamo solo alcuni, soprattutto quelli 
riconosciuti a maggior rischio, ma tutti vanno tenuti in considerazione anche in virtù dell’ovvio 
incremento delle spese legali vista la notevole mole di contenziosi nei quali l’amministrazione 
solitamente si imbarca (ultimamente addirittura il plafond per le spese legali  è 
stato   implementato di 10.000 con un prelievo dal fondo di riserva delibera n. 142 del  12 Giugno 
2025) : 

• Incarico deliberazione di Giunta Municipale n. 272/2022 – valore € 37.813,42; 
• Incarico deliberazione di Giunta Municipale n. 249/2023 – valore € 28.802,79; 
• Incarico deliberazione di Giunta Municipale n. 64/2024 – valore € 19.497,00; 
• Incarico deliberazione di Giunta Municipale n. 85/2024 – valore € 30.000,00; 
• Incarico deliberazione di Giunta Municipale n. 289/2024 – valore € 190.000,00; 
• Incarico deliberazione di Giunta Municipale n. 47/2025 – valore € 10.000,00; 
• Incarico deliberazione di Giunta Municipale n. 64/2025 – valore € 130.000,00; 
• Incarico deliberazione di Giunta Municipale n. 293/2023 – valore € 26.000,00. 

Da evidenziare il pesante fardello del peso e del potenziale rischio del contenzioso energetico, 
che nell’ultimo periodo ha visto un cambio di orientamento giurisdizionale e di buon senso, vedi 
l’ultimo riconoscimento di un grosso debito da parte del comune di Capo d’Orlando e che 
dovrebbe suggerire all’amministrazione e al sindaco un atteggiamento cauto e prudenziale. In 
questo settore il nostro comune procede con opposizioni su somme richieste per prestazioni di 
servizio per spese di energia elettrica per centinaia di migliaia di euro   che espongono per il 
futuro, in caso di esito negativo, il comune a notevoli rischi.     
Tutte queste problematiche ed altre, previste nell’attestazione di ricognizione dei contenziosi al 
31/12/2024 del 31 maggio 2025 su citata, che abbiamo evitato di elencare (tranne la delibera n. 
289/2024 che è inserita nel piano di riequilibrio) sono da affrontare in buona parte con un 
accantonamento esiguo, meno di  60.000€ e che, a nostro parere, è completamente insufficiente 
ad affrontare queste problematiche  mentre l’amministrazione continua a fare spese che non sono 
indispensabili a questi. Visto il lasso di tempo di quasi un anno sicuramente si sono aggiunte 
nell’ultimo periodo ulteriori situazioni a rischio, a questo punto chiediamo al Segretario 
Comunale di farsi carico di quello che è un quadro completo di ingiunzioni, richieste di 
pagamento e diffide varie con i vari Responsabili di Settore e di fornire una puntuale copia di 
quanto accertato ai  Consiglieri firmatari di questa dichiarazione di voto. 
Citiamo ora qualcuna delle situazioni da attenzionare e delle quali siamo venuti a conoscenza in 
qualità di consiglieri Comunali e che, se non sono già state risolte, si devono prontamente 
affrontare: 

• Ingiunzione avv. Ravi’, protocollo n. 8631 (2025) circa € 15.000,00. 
• Banca Sistema protocollo n.9039 (2025): € 16.075,22 ed € 1294,97 totale € 17.370,19. 
• BFF Bank protocollo n.007358 sollecito pagamento. 
• BFF Bank protocollo n.11125 richiesta crediti per e iscrizione in bilancio per €54.466,00 

(oltre interessi ed oneri accessori). 
• Studio Legale Tommesani prot. n.11401 (2025): pagamento fatture per € 4836,80. 
• Studio Legale Tommesani prot. n.07789 (2025): pagamento fatture per € 9420,88. 
•  Quest’ultime due parzialmente pagate con qualche fattura residua. 
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• Assessorato Infrastrutture canoni demaniali protocollo n.5706 (2025): 8 ingiunzioni per 
€ 1952,73 ed € 140,45 per un totale di € 16.745,44. 

• INPS Regolarizzazione contributi prot n.4034: oltre 40.000 €. 
A fronte di quanto sopra evidenziato citiamo ora alcuni dei capitoli implementati nella 
variazione di bilancio: 
• Manifestazioni Turistiche Prestazioni di Servizi capitolo 107203031: € 7000 che si vanno 

ad aggiungere ai 58.855,00 € già stanziati in questo capitolo. 
• Contributi Vari Settore Culturale   capitolo 1072030031 € 500 . 
• Manutenzione Illuminazione Pubblica capitolo 108203031 € 2000 che si vanno ad 

aggiungere ai 38.000,00 € già stanziati in questo capitolo. 
• Interventi su immobili di proprietà capitolo 2018010301 €19.000,00 che si aggiungono 

ai € 69578,60 già stanziati in questo capitolo. 
• Manutenzioni Strade Capitolo 208101021 € 5000 che si aggiungono ai € 10.000,00 già 

stanziati in questo capitolo. 
• Interventi negli Acquedotti Comunali Capitolo 209401101 €10.000 che si aggiungono ai 

37.000,00€ già stanziati in questo capitolo. 
• Indennità al sindaco ed agli assessori capitolo 108203031 €300,00 che si aggiungono ai 

40.992,00 € già stanziati in questo capitolo. 
Non possiamo non far notare l’ennesimo ulteriore balzello di € 6400,00 sullo smaltimento dei 
rifiuti a carico dei cittadini, ormai in un crescendo continuo, con un incremento che crediamo si 
avvicinerà al 40%  nella prossima tariffazione in questi 4 anni di Amministrazione Amadore . 
Dobbiamo ancora una volta far presente il consueto elevato utilizzo delle spese correnti che si 
attesta ad € 4.729.500,72 nonostante le svariate segnalazioni della spettabile Corte dei Conti. 
Per tutti questi motivi elencati invitiamo l’Amministrazione e gli uffici alla prudenza nell’utilizzo 
dei fondi pubblici. Invitiamo l’Amministrazione ad una rivisitazione della situazione, tenendo 
presente le gravi problematiche esposte, a valutare un rinvio del punto all’ordine del giorno delle 
modifiche che rendano il bilancio più credibile. Nel caso ciò non accada il nostro voto è contrario 
ed invitiamo il revisore dei Conti Dr. Bonafede, del quale abbiamo apprezzato la competenza e 
la correttezza, ad una attenta verifica e agli eventuali correttivi che dovesse ritenere opportuni, 
notiziando questo gruppo consiliare. 
Noi continueremo a svolgere la nostra funzione di indirizzo e di controllo con serietà e 
correttezza”. 
 
Il Consigliere Drago chiede che venga allegato al verbale il documento, del quale, in realtà, ne 
andrebbe fornita una copia anche agli altri consiglieri, perché tutti ne devono avere piena 
conoscenza per eventualmente fare delle osservazioni. 
Al termine della lettura, considerato che i quesiti posti all’interno di questo documento sono rivolti 
al responsabile dell’area economico finanziaria e al Segretario Comunale ritiene corretto che le 
stesse possano rispondere a quanto richiesto dai consiglieri e pertanto concede la parola alle 
stesse. La responsabile dell’area economico finanziaria per quanto riguarda gli appunti mossi alla 
costituzione del fondo rischi e alla congruità dello stesso, afferma che, proprio la scorsa settimana, 
è stato fornito riscontro ad una richiesta del Revisore unico dei conti, circa alcune osservazioni 
mosse dalla Corte dei Conti proprio sul fondo rischi, in quanto, come ben sanno i consiglieri, 
essendo in riequilibrio siamo soggetti  ad un controllo più stringente. 
La responsabile specifica che il fondo viene costituito inserendo per ogni singolo contenzioso, 
sulla base delle dichiarazioni fornite dai legali sul grado di soccombenza, una quota 
corrispondente al grado di rischio dichiarato sulla base delle linee guide fornite dalla Corte dei 
Conti. 
E proprio la scorsa settimana è stata predisposta una tabella con indicazione per ogni contenzioso 
della relativa parte accantonata che è a disposizione dei consiglieri. 
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Il consigliere Natale dice che questo documento non è un’accusa, in quanto non mette in dubbio 
la serietà del lavoro svolto. 
 Il consigliere Drago specifica che questo documento, a differenza di quanto detto dal consigliere 
Natale non è a firma del gruppo indipendente, gruppo inesistente in quanto esiste solo un gruppo 
misto, perché per poter costituirsi per regolamento è necessario che vi siano almeno 3 consiglieri 
e quindi specifica che è a firma dei due consiglieri Natale e Bontempo, ma non a firma sua. 
Il Presidente del Consiglio Comunale concede la parola al segretario comunale.  
Il segretario comunale, a risposta di quanto contenuto nel documento spiega che così come già 
detto dalla responsabile economico finanziaria, proprio in questi giorni hanno dovuto predisporre 
una risposta alla richiesta di chiarimenti da parte del revisore ai fini della trasmissione alla corte 
dei conti ed è stato fatto, con dovizia di particolari, indicando per ogni contenzioso quelli coperti 
dal piano di riequilibrio e la quota accantonata nel bilancio e nel rendiconto; anzi per alcuni 
contenziosi è stato prudenzialmente accantonato di più. Specifica che il fondo è stato ritenuto 
congruo dal revisore e se poi questo fondo non sarà ritenuto congruo dalla Corte si provvederà ad 
aumentarlo nella predisposizione del prossimo bilancio, 
Si prende atto dell’invito alla prudenza fatta dal consigliere, ma afferma che sia la responsabile 
dell’area economico finanziaria, sia il segretario comunale - per quanto di propria competenza - 
operano nel rispetto dei principi contabili tra i quali per l’appunto vi è la prudenza, ma non si può 
certo chiedere all’amministrazione di accantonare una cifra troppo elevata o che si preveda la 
somma perfettamente corrispondente all’eventuale condanna del giudice (cosa peraltro 
impossibile) perché così facendo si tolgono somme dalla disponibilità dell’amministrazione 
attiva, che potrebbe rilevare alla responsabile di avere accantonato più del dovuto togliendo 
somme necessarie all’elargizione di servizi alla popolazione. 
Inoltre, precisa che il revisore unico dei conti è molto attento su questo aspetto e chiede sempre 
notizie in merito ai contenziosi esistenti e all’andamento degli stessi, poi è chiaro che vi può essere 
qualche imprecisione, ma se del caso si modificherà. 
Il segretario comunale precisa inoltre, che magari si fosse stati un po' più prudenti nelle 
amministrazioni precedenti, magari non si sarebbe oggi in riequilibrio, piano di riequilibrio che 
precisa la segretaria non è stato predisposto né dall’attuale responsabile dell’area economico-
finanziaria né dall’attuale segretario comunale, che si cono ritrovati a gestire questo piano con 
una ricostruzione dei contenziosi e delle passività, elaborata da responsabili che ora non sono più 
in servizio, con non poche difficoltà. 
D’altra parte, rileva il segretario comunale che, proprio per far fronte alle problematiche delle 
Amministrazioni è stata approvata la riforma contabile, con la previsione di questi fondi (FCDE, 
e fondo rischi soccombenza) che hanno natura prudenziale, al fine di accantonare somme per  
pagare eventuali sentenze di condanna, si pensi a come venivano precedentemente dati gli 
incarichi ai legali in quasi tutti i comuni, impegnando solo un acconto, con la formazione 
successiva di debiti fuori bilanci e anche contenziosi in molti casi; cosa che oggi, a seguito della 
riforma contabile, non avviene più, in quanto si impegna l’intera somma indicata nella parcella. 
Tuttavia è chiaro che con tutti questi fondi il bilancio è divenuto rigido e vi è ben poco lasciato 
alla disponibilità dell’amministrazione. 
Il Consigliere Natale precisa che il piano di riequilibrio è stato finanziato con l’aumento delle 
tasse e non con sforzi di bilancio comunale. 
Il Sindaco, al termine degli interventi, chiesta ed ottenuta la parola ringrazia il consigliere Natale 
per i consigli spassionati e ritiene che molte risposte ai quesiti posti nel documento, sono state 
forniti sia dalla responsabile economico finanziario che dal Segretario Comunale, anche perché 
precisa che, essendo in riequilibrio, la Corte dei Conti effettua un controllo stringente sull’operato 
dell’amministrazione. 
Per quanto riguarda i riferimenti alla “gestione allegra” di questa amministrazione, il Sindaco 
ricorda al consigliere Natale che questa era proprio l’espressione che l’ex assessore Truglio 
utilizzava per descrivere la gestione dell’amministrazione di cui il consigliere Natale era Sindaco; 
per cui invita il consigliere Natale stesso a utilizzare quantomeno un termine diverso. 
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Il Sindaco, invece, replica al Consigliere Natale che grazie al lavoro degli uffici, ai cittadini di 
Galati e ai consiglieri comunali che sono cittadini di Galati, abitano e pagano le tasse a Galati e 
anche agli sforzi del bilancio comunale si sta pagando il fardello del riequilibrio, che avuto come 
conseguenza immediata l’aumento delle tasse e imposte. 
Per quanto riguarda l’aumento della Tari afferma che proprio in questi giorni è arrivato un 
contributo dalla Regione per gli extra costi sostenuti, perché anche alla Regione si sono accorti 
dell’aumento spropositato del costo dei rifiuti e quindi replica al Consigliere Natale che c’è stato 
un aumento in generale in tutti i comuni della Regione un aumento dei costi legato ai rifiuti, che 
di sicuro non è addebitabile a questa amministrazione. 
 Inoltre il Sindaco precisa che alcuni riferimenti contenuti nel documento dei consiglieri 
riguardano contenziosi e solleciti di pagamento non di questa amministrazione, ma riguardano 
incarichi di precedenti amministrazioni e conclude affermando che non permette a nessuno di dire 
che c’è una gestione “allegra”, insinuando cose che non sono, perché la gestione è più che 
prudente. 
Terminati gli interventi, il Presidente pone ai voti la proposta di variazione così come emendata 
in aula. 
La votazione espressa in forma palese, per alzata di mano, da n. 9 Consiglieri presenti e votanti 
su n. 10 Consiglieri assegnati ed in carica che dà il seguente esito; 

• Voti favorevoli n. 5 (Di Nardo, Carcione, Truglio Angela, Truglio Marica e Zingales 
Giuliana) 

• Contrari: n. 3 (Bontempo, Drago e Natale) 
• Astenuti n. 1(Vicario) 

IL CONSIGLIO COMUNALE 
VISTA l’avvenuta approvazione dell’emendamento in aula; 
VISTA l'allegata proposta di deliberazione, così come emendata in aula, concernente l'oggetto, 
corredata dal parere di regolarità tecnica e contabile nonché del parere favorevole reso dal 
Revisore dei Conti; 
VISTO il Vigente Ordinamento Amministrativo degli Enti Locali, approvato con L.R. 
15.03.1963 n. 16 e s.m.i.; 
VISTA la legge 142/90, così come recepita dalla Regione Siciliana con L.R. n. 48/91 e s.m.i.; 
VISTE le LL.RR.. n. 23 del 07.09.98 n. 30 del 23.12.2000; 
VISTO il decreto Leg.vo 18.08.2000, n. 267; 
VISTO lo Statuto Comunale; 
In armonia con l'esito delle votazioni sopra descritte, 

DELIBERA 
DI APPROVARE l'allegata proposta di deliberazione concernente l'oggetto, così come emendata 
in aula, che qui si intende integralmente trascritta ad ogni effetto di legge. 
 
Successivamente, il Presidente, invita il Civico Consesso a votare l’immediata esecutività della 
presente deliberazione. 

 
Il CONSIGLIO COMUNALE 

Con la seguente votazione espressa in forma palese, per alzata di mano, da n. 9 Consiglieri 
presenti e votanti su n. 10  Consiglieri assegnati ed in carica che dà il seguente esito: 

• Voti favorevoli n. 6 
• Voti contrari n. 3 (Bontempo, Drago e Natale) 

 

DELIBERA 

DI DICHIARARE la deliberazione della proposta di cui all’oggetto immediatamente 
eseguibile nel rispetto dell’art. 12 della L.R. 44/1991. 
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Il presente verbale viene letto, approvato e sottoscritto: 
 

 Il Presidente  
Il Consigliere Anziano Giuseppe Davide Di Nardo Il Segretario Comunale 

Andrea Carcione _____________________ Angela Ricca 
_____________________  _____________________ 

 
 

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE 
 

Il sottoscritto Segretario Comunale certifica che la presente deliberazione viene 
pubblicata all’Albo Pretorio on-line dell’Ente (www.comune.galatimamertino.me.it) per 
15 giorni interi e consecutivi dal 01/12/2025 al 16/12/2025 
 
 
Galati Mamertino, lì 01/12/2025 
 

 
 

  
 Il Segretario Comunale 

  Angela Ricca 
  _____________________ 

 
 
 

CERTIFICATO DI ESECUTIVITA’ 
 

☐  Si certifica che la presente deliberazione è divenuta esecutiva il 27/11/2025; 

☒  La presente deliberazione è stata dichiarata immediatamente esecutiva;  
 
 

 
 

  
 Il Segretario Comunale 

  Angela Ricca 
  _____________________ 
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